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[ntroduccion
Hacia una critica heterogeénea de las culturas
latinoamericanas

Friedhelm Schmidt-Welle
Ibero-Amerikanisches [nsttut, Berlin

FPese al reconocimiento internacional de Antonio Cornejo
Polar comp uno de los representantes mis importantes de la
critica literaria y cultural latinoamericana de las iltimas décadas,
v de una serie de homenajes (cf. biblingrafia adjunta) y
traducciones de su obra que se publicaron antes y despues del
fallecimiento del critico peruano en 1997, el debate de la critica
en torno a su obra es reciente v, lamentablemente, se concentra
en unes pocos aspectos polémicos de su alimo arliculo que se
ha leido a manera de un "testamento intelectual”. Digo
lamentablemente porque me temo que las perspectivas que nos
ha abierto Ia obra de Cornejo Polar, tanto en el nivel ledrico como
en el andlisis concreto de las representaciones culturales en
América Latina —y ademds en la interpretacion de las culturas
v literaturas poscoloniales en general (Schmidt, “Literaturas
heterogéneas y alegorias nacionales: jparadigmas para las
literaturas poscoloniales?™)— quedaran postergadas por las
polémicas en tornoe al futuro del latinoamericanismoe en y fuera
de las academias estadounidense y latinoamericanas. Por todo
esto, me parece importante ¥ oportuno publicar un primer
balance critico de su rayectoria intelectual y de los mualtiples
aspectos de su obra, mds alld de las coyunturas del momento.
Una puesta al dia que podrd servir de base y dar iniciativas
para futuras investigaciones que profundizaran la critica y, al
mismo Hempo, permitiran la ampliacién y contextualizacion de
sus ideas desde nuevas perspectivas,

Cornejo Polar se inicia en los estudios literarios durante los
afios 60 con algunos trabajos sobre la época colonial gue quadan
relativizados por sus investigaciones posteriores en los campos
de las diversas culturas y literaturas latincamericanas de |os




autocentrada eviste, es rica v mucho mas solida de lo que
nosotros mismos a veces creemos. A su consolidacion contribuy6
significativamente Antonio Cornejo Polary no :?_E!]'[_"rir_*]'lr.ili'l‘-i que
a su preservacidn apuntaran sus tiltimas reflexiones,

Cuerpos intelectuales latinoamericanos transmigrados:
la heterogeneidad como paradoja de la nacionalidad

lleana Rodriguez
The Ohio State University

Quiero empezar esta nota sobre algunos de los aspectos
polémicos del trabajo de Antonio Comnejo-Polar con un recuerdo
personal. La alima vez que lo vi fue en casa de Carmen Rita
Ravel v Jaime Giordano en Pittsburgh. Le conté en esa ocasion
lo que habia cido en La Habana v que decia: “ahora que Rama
estd muerto, el principal es él, Comejo”. " Antes y después”,
contestaba €, con su humor sccarron, a lo cual yo respondia
que recordara que " todavia habia clases sociales”, y que él seguia
siendo el "taita”, el " gran curaca”.

MNoté en ésa reunidn que Cornejo no participaba en ese
elaborado cddigo de comportamientos sociales norteamericanos
con los cuales los individuos de aqui ejercen control sobre su
propio ser en sociedad. No hablaba inglés, lo cual le impedia
acceder a los matices muiltiples con los que se maneja ese
liberalismo coercitivo norteamericano de salén. 5u humor daba
muestras de que los horizontes del feminismo y del
multiculfuralismo norteamericano, le eran un tanto ajenos. Pero
aun asi, como quiero argumentar, su concepto de
heterogeneidad, leido desde aqui, adquiria un fecundo sentido
dentro de los estudios étnicos, poscoloniales, v subalternos. El
gran maestro de nuestra generacion, el que nos abrié el campo a
la comprensién de las relaciones sociales mal representadas y
peor comprendidas en la cultura alta, no desde el punto de vista
de la transculturactén coma proponia :ing&] Rama, sino desde
la heterogeneidad, se empezaba a desubicar en el contexto de
ciertos debates académicos norteamericanos. Encontrarle los
puntos polémicos no es por tanto dificil. Nada es imposible a un
acadeémice acostumbrado a hacer girar sin fin los términos del
campo propio para llegar a conformaciones figurales distintas
de las que encontrd en su horizonte anterior. Y, en este sentido,
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el lado del cual Cormajo es mas vulnerable es justamente [a
postulacin de la heterogeneidad dentro del restrictivo campo
de los estados nacionales. Claro, como dirfan enmi tierra, discutir
los limites de los paradigmas nacionales hoy es como pegarle a
un moribundo. Pero cuando Cornejo escribia, la nacion no era
esa construccion evanescente, imaginaria, exclusivamenie
letrada, sino mds bien objeto de deseo politico al que todos
queriamos entrarle,

Visto desde esa perspectiva, la heterogeneidad era ese
vehiculo que nos permitia comprender, a pmﬁmdidqd, e5as
formas particulares de leer lo nacional que excluian, o mchuian
de a poquito, lo indigena, La heterogeneidad no era pues del
todo como la transculturacion un punto de convergencia y
afinidad. La heterogeneidad era la expresion misma de una
oposicién, negacion, o contrariedad raigal que im.lfu-?aha
justamente el principio de dialogismo que la corvivialidad
multicultural requiere para ser verdadera, Visto desde hoy, la
idea de la heterogeneidad y la de la nacién son los términos en
pugna de una paradoja. De manera sucinla, si la nacion es un
principio occidental o de occidentalizacion, ella no ['.IIIIEI'_‘[E dlnr
cuenta de la heterogeneidad cultural puesto que su misién social
es opuesta. Su mision es la de homogeneizar culturas v, en
términos del liberalismo, la de elaborar los costosos consensos.
A mi me parece que esto es justamente lo que Cornejo demuestra
en su lectura de la literatura peruana.

Desde nuestro presente tedrico, Ia heterogeneidad es
justamente aquel dispositivo que, como el de la subalternidad,
viene a senialar los limites de la epistemologia occidental de y en
la nacion. La heterogeneidad desborda los marcos establecidos
por la nacién y, porque da cuenta de lo desdenado, de [o_ hecho
aun lado, de lo no imaginado, por eso es que en la historia de la
literatura peruana, Corngjo va poco a poco explicando L_el nudo
ciego que lo heterogéneo presenta a los intelectuales nacionales.:
Fl reto ahora no es mostrar lo que no se hizo, que eso lo hizo
muy bien Cornejo, sino como pensar ese otro saber o saberes,
Para poner dos ejemplos contempordneos, una lectura de la
novela Nome esperen en Abril de Bryce Echenique (v,enungrado .
menor, Pafs de Jauja de Edgardo Martinez) sobre el eje chole.
como principio de heterogeneidad en la narrativa rinde
resultados inmediatos en la directa fragmentacion del relato. La:
presencia del cholo sirve sélo para marcar la ruptura del hilo
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narrative, la diégesis de una historia ficcionalizada en Ia que €]
s uno de los signos discordantes. Si editiramos la novela de
Echenique preservando sélo los momentos en los que aparece
el chole, sus quinientas pdginas quedarian drasticamente
reducidas a diez o a veinte quizds. ¥ los cholos clertamente no
entrarian a encarnar la metifora de “los futures gobernantes de
la nacion” que la novela trabaja con ironia. Leer estos fragmentos
linealmente seria imposible porque el sujeto heterogéneo
quedaria profundamente descontextualizado v su presencia no
conshituiria nunea una historia, ni siquiera imaginada. De hacer
esta prueba tendriamos cuando mas un anecdotario de la
negatividad en momentos y situaciones colectivas que nunca
llegarian a constituir una nacion. Asi pues, mientras Comejo
acierta en su concepto, desacierta en su localizacion puesto que
lo hace derivativo de las mediaciones intelectuales v con eso
entra mas dentro del terreno del multiculturalismo que del de
la heterogeneidad. El multiculturalismo quedarta aqui definido
como una condicion tedrica mediatizada por a escritura de los
mtelectuales.

Sinembargo, sitomamos a la letra su concepto v o situamos
mis en las narrativas o anecdotario histérice de las
confrontaciones coloniales, ahi la virtualidad muestra toda su
luz precisamente porque no hay nacién ni tampeco hay
intelectuales nacionales. Lo que hay es un enfrentamiento entre
dos culturas que en su inicie deciden codificar su oposicion (dejar
registrada su no dialogalidad) en torno a un artefacto occidental
que es el libro. Ante este abjeto deslocalizado en el contexto de
uno de los interlocutores, el despliegue de juicios en su entorno
lleva a Cornejo a establecer una serie de matices productivos
como son los de la oralidad frente a la lectura y escritura, las
comparaciones entre diferentes grados de participacion en la
cultura letrada de parte de los que presentan el libro como
artefacto de poder y prueba de que su epistemologia es la
verdadera, Con esto Cornejo logra ilustrar la heteropeneidad
como una inversion de valores en cuyo encuentro se demuestra
el poder de la cultura indigena como una de las epistemologias
maestras en pugna por la significacion de los objetos culturales,
Es desde este poder establecido, reconocido y autorizado desde
donde se desprecia un artefacto que dice representar el poder
ajeno, otra episteme; v es desde esta antoridad de aqui desde
donde se discute y niega la autoridad de alld, tanto como la de
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aquéllos que vienen a hablar solo en nombre y representacion
de otros.

Sin importarle quien gana o quien pierde, Cormejo pasa luego
a ilustrar cémo en la misica y en el baile se canta y danza, a
quinientos anos, una historia que no estd solamente narrada
como incidente de un encuentro desafortunado entre dos
culturas, sino como una historia viva que persiste en la
represertacion obsesiva de ese encuentro, La historia que vive
enla danza, en el canto, en el llanto no es una historia codificada
a la occidental sino una forma alternativa de la sobrevivencia
de otra historia en y de la heterogeneidad. Esta misma historia
desfasa el conocimiento de un espacio a otro de [a cronica
histérica al folklore para hacerlo servir, como dice Anthony
Giddens de Freud, como testimonio de los efectos de la primera
modernizacién en la conciencia colectiva de los pueblos. Pero
eska manera de narrar la heterogeneidad se sale una vez mas de
los marcos occidentales, no solo en las tipologias de las
genealogias culturales (arte y no histora; danza v no letra; miisica
¥ no escritura), sing también en los espacios donde pervive y en
su traslape y trasvase cultural a través de las regiones donde
esta cultura otra sobrevive, Y aqui el concepto de heterogeneidad
de Cornejo viene a cobrar valor en la potencializacion de esas
formas de expresion que, irdnicamente capitalizan los Estudios
Culturales.

Otro tope o aspecto polémico de Cornejo, el mas
recientemente establecido dentro del campo es el de la diferencia
entre heterogeneidad e hibridez, A Cormnejo no le preccupd tanto
la idea de la transculturacién como a Rama quizds —
especulemos— porque era andino, Y aqui podemos ya pensar
esa idea del mismp Cornejo de Latinoamérica como “totalidad
contradictoria”, que dejaremos al margen de estas breves paginas
de comentaric. Como andine peruano, mestizo élite; a Cormnejo
le interesaba menos el mestizaje que lo indigena; menos la
relacidn ciudad/ regitn que las etnias. De ahi podemaos entender
porqué viene a leer lo hibride como aspecto subyacente del
mestizaje,

A mi de este debate me interesa poner en perspectiva fres
aspectos. Uno es el del horizonte de Cornejo respecto a los
procesos de masificacion de la cultura, que es donde se sitta el
concepto de lo hibrido y, por tanto, su conspicua ausencia en la
polémica sobre las nuevas teorias culturales en Latinoamérica
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ique en Estados Unidos se denominan Estudios Culturales, Fsta
esuna de las formas de reorganizar el campo politico v de debatir
los procesos de democratizacion en el periodo post-socialista, o
post-puerra fria. Lo segundo es la relacién que establece entre
bibliografias de aquiy de alla, v el sefalamiento de la ausencia
de las bibliografias latinoamericanas en los Estados Unidos
denbro del mismo campo latinoamericanista, Esto es, su apsgo
a los circuitos cerrados del libro y de la mediacion del letrado y
las letras. De esta manera, aungue entra en desacuerdo con Ra ma
en los aspectos relativos a la teorizacion de transculturacion y
heterogeneidad, su trabajo sigue preso en laciudad letrada. Esta
observacion nos conduce por via directa a uno de los temas
calientes de hoy que es el de los intelectuales de aqui y de alla.
Cornejo tampoco supo sopesar eso que ahora llamamos
paradigma de la globalidad, sobre todo en su relacién con la
cultura electronica que masifica v democratiza, Y en el tercer
punto se encontraria el de la presencia incipiente de los
movimientos indigenas que vendrian a revalorizar sus teorias
sobre la heterogeneidad con relacion a lo que aqu: voy a llamar
los procesos de exposicion de la medernizacion de las etnias
por las elnias mismas, la conciencia que despliegan en su
capacidad o incapacidad de generar localidades.

Mi hipétesis de trabajo con respecto a estos puntos ciegos
estd relacionada menos con las teorias culturales v mas con los
procesos de migracion propios de la postmodernidad. El gran
maestro Cornejo, peruano £lite de cepa, se trasladd a un contexto
cultural que tarda anos en aprenderse. Como todo Latino en los
Estados Umnidos, la vivencia directa que produce una cultura
liberal, moderna, consensualmente coercitiva, ofusca, mas si
ocurre en un momento en que la configuracion del mundo esta
radicalmente cambiando. La vida le llevo al umbral mismo de
los hechos donde el impacto de las nuevas corrientes no sdlo le
empezd a desbaratar su mundo, como nos o ha desbaratado a
todes, sino que marcéd en cuerpo propio las rupturas que la
misma heterogeneidad que él tanto habia estudiade en libros,
trae como consecuencia directa de la vida biologica y emocional
de las personas que la sufren, cuando no la cantan, la bailan y Ia
rien. A mine me cabe duda de que st hubiera tenido el tempo
para vivirlo, hubiera seguido con nosotros el camino de la
heterogeneidad que algunos continuamos ahora bajo otro
nombre. El habria entrada con la fuerza de su experiencia y
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erﬁdieiﬁn, v m4s, con una nueva sencibilidad social adquiyida_,
aexplicar €505 compartimentos indialogables delo hehirclag@nef.r
en la multiculturalidad conflictiva que los Estados [_:Flll.,{ﬂ..‘i le
ofrecia en bandeja. En esa direccion marchaba en su tiltimo hb.m
Escribir en el aire, que escribié en Estados Unidos cuando admute
con el pecho abierto, su propia candicion de “un confuso y
entreverado hombre heterogénea”.

Llamade al latinoamericanismo autdctono. Fl sentido
del texto de Guadalajara de Antonio Cornejo Polar

Faul Bueno
Dartmouth College
Universidad Nacional Mayor de San Marcos

Es obvie que el dliimo trabajo de Antonio Cornejo Polar,
“Mestizaje e hibridez; los riesgos de las metiforas. Apuntes”,
constituye ante todo una autocritica v, por esta via, un llamado
a sortear los problemas que acosaban al autor, v las
inconveniencias en que incurrit o creyd incurrir. Dictado desde
sut lecho de enfermo terminal, para ser leido en el congreso de
LASA en Guadalajara (abril de 1997), es un texto descarnado,
escrito con premura ¥, por ello, desprovisto de las riquezas de
estilo de otros trabajos suyos, pero es elocuente, creo que correcto
en todos sus puntos v honesto. Al producirio hacia, en cierto
made, una evaluacion de su caso como intelectual, v de casos
similares al suyo, en el minuto en que las acciones se le habian
vuelto definitivamente irreversibles. Dos aspectos del
latinoamericanismo le preccupan sobremanera: el mareante
embrujo de las metiforas que, a modo de categorias descriptivas,
intentan dar cuenta de nuestra cultura y literatura, v el
predominio de la lengua inglesa en el latinoamericanismo de a
hora.

En el primer caso el autor encuentra que esas metaforas o
nociones prestadas de otros Ambitos de realidad v conocimiento
(mestizaje, hibridez, “ajiaco”) son “tan confliclivas” come las
categorias surgidas del ejercicio critico propio, e inserta aqui sin
reticencias su categoria de literatura heterogénea, junto a las de
literatura alternativa y literatura diglosica, Viéase bien que
incluye en el lugar del conflicto la categoria mayor de su
trayectoria intelectual, Ia que es crucial a todo un sistema de
pensamiento en que conceptos laterales o complementarios,
como heterogeneidad (ensi, o real, o cultural), sujeto heterogéneo
¥ sujeto migrante, comienzan a tener sentido y utilidad. ;Por
qué, a la hora pentiltima, ensaya esta sinceridad que pareceria




